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~ , INTRODUGAO

o Neste trabalho, voltaremos a questdo da necessidade de um nivel prosédico inter-
édio entre a palavra fonolégica e o sintagma fonolégico, especialmente apto, no
czs0 do portugués, para a legitimagdo prosédica da maior parte das combinacoes
yerbo+clitico(s)’.

Para a recolha de evidéncias a favor de um tal nivel especifico (como referi-
" cemos 20 longo do texto, a sua aceitagdo nio ¢ consensualmente partilhada por
.odas as descricées fonologicas), restringiremos a nossa observacio aos consti-

wintes morfossintiticos do portugués resultantes da combinagio apoclitica de

- uma forma verbal acentuada com um ou mais pronomes pessoais itonos e que

' apresentam acento fora das respetivas trés silabas finais.

_ Mais do que a caracterizagdo das propriedades do nivel prosédico especifico
" om anilise, interessar-nos-4 sobretudo a questdo da sua justificagzo, que consi-
deramos anterior a essa mesma caracterizacio tendo presente que a motivagdo de
gualquer nivel da hierarquia prosddica constitui uma preocupacao fundamental
da fonologia prosodica’ (cf. Nespor e Vogel, 2007:3 e 55,27 ¢ ss.). Tal motivagdo
" ) acha fundamento na identificacio de fenémenos, regras ou processos fonolo-
gicos que se aplicam s6 no nivel proposto, nio encontrando explicacio plausivel
fora dele, ¢ (ii) deve mostrar a ndo isomorfia dos constituintes prosédicos relati-

vamente 2os constituintes de outros niveis da gramatica. Em conjunto, (i) e (ii)

- equivalem a demonstrar a nio redundéncia dos niveis prosédicos propostos.

Na primeira parte do texto, deter-nos-emos sobre alguns conceitos e argu-

- mentos fundamentais que explicam a prosodizacio das palavras acentuadas e nio

% Neste trabatho, servir-nos-emos da designagao “fonologia prosédica” para nos referirmos ao quadro
 tedrico fundado e/ou definido principalmente por trabalhos como os de Selkirk (1980; 1984; 1996),
Nespor e Vogel (1986; 2007) e Hayes (198g), entre outros.



acentuadas. Na segunda parte, debrugar-nos-emos sobre algumas regularid,
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fonolégicas verificiveis nas combinagdes verbo @ clitico(s) do portugués, foca;
-nos sobretudo no conjunto particular de complexos verbais acentuadog fora
suas trés silabas finais, e sobre 0 modo como tais regularidades individual

-
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2. A PROSODIZACAO DAS PALAVRAS MORFOLOGICAS ACENTUAD
E NAO ACENTUADAS NAS LINGUAS FLEXIONAIS: CONSIDERA(;()E£
PRELIMINARES E ALGUNS PROBLEMAS COLOCADOS PELOS CLITICog

Nas linguas flexionais ~ e, de forma particular, nas linguas rominicas — que os
admitem, os cliticos apresentam um comportamento linguistico especial em rely.
¢40 a certas particularidades morfolégicas, sintdricas e fonoldgicas. Tratando-se
de palavras gramaticais (funcionais) monossilibicas ndo acentuadas?, eles con.
portam-se, relativamente a certos aspetos, como palavras — isto ¢, como unidades
relativamente independentes no nivel morfossintatico -, enquanto que, em rela-
¢do a outros aspetos, ostentam propriedades tipicas dos afixos (Kilani-Schoch,
1988: 67 e ss.; Matthews, 1991: 218 ¢ ss.; Spencer, 1991: 350-394; Selkirk, 1996: 187
-213; Nespor, 1999: 867 e ss.; Van Oostendorp, 1999: 195-212; Vogel, 1999: 249-
-267; Vigario, 2003: 127 e ss.; Aronoff e Fudeman, 2004: 35 e ss.; Gori, 2007: 4;
Nespor e Vogel, 2007: 145 e ss.).

Nas linguas roméinicas, as palavras intrinsecamente desprovidas de acento
pertencem tipicamente as classes artigo, preposico, conjungdo e pronome. No caso
desta tltima classe, as formas obliquas (OD ou OI) do pronome pessoal apre-
sentam, para cada pessoa, uma forma acentuada e uma forma 4tona (clitica). A
evolucio, a variagdo e a distribuicdo destas formas sdo objeto de investigacio
abundante?,

2. Linguas como o italiano e o bikol admitem no entanto cliticos dissilibicos acentuados, o que, segundo
Berendsen (1986), os torna cliticos puramente sintéticos.

3. Oscliticos carrespondem, com efeito, a um rema muiro debatido, quer pela literatura fonologica, quei
pela literatura sintatica respeitante as linguas que admitem estas “palavras especiais’, como o jraliano
(Nespor, 1999; Van Qostendorp, 1999; Vogel, 1999; Nespor e Vogel, 2007}, 0 portugués (Vigdrio, 199%:
2003; 2007; Bisol, 2004; Gori, 2007), o inglés (Nespor, 1999), 0 grego (Nespor, 1999; Nespor e Voge!
2007), 0 4rabe (Ennaji, 2000) ¢ o berbere (Sadiqi, 2000}, entre outras (cf. ainda, para outras referén-
cias relativas aos cliticos em diversas linguas romanicas, os estudos reunidos em Van Riemsdijk (Ed.
1999); v.ainda os capitulos de Gerlach e Grijzenhout (Eds., 2000) para um conjunto mais vasto de lin-

guas, a partir de uma perspetiva eminentemente sintdrica).
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" BEnquanto palavras morfoldgicas* desprovidas de acento, os cliticos contri-
“hyzem, COMO qualquer silaba nio acentuada, para a formagéo de unidades acen-
.g;,mis de malor extensio®, neste caso através da sua“associagio” a palavras lexicais
g ;;centuadas (“hospedeiras”).
Assim sendo, rorna-se pertinente estabelecer uma primeira divisio das pala-
 zas motfolégicas de linguas com cliticos em dois grupos: as palavras morfolégi-
L cas acentuadas — isto ¢, as palavras fonolégicas () — e as palavras morfoldgicas
nio acentuadas (os cliticos), que se combinam com as primeiras quer 2o nivel
norfossintatico (em constituintes como os sintagmas nominais ¢ verbais, p. ex.),
quer a0 nivel prosédico (em constituintes que discutiremos ao longo do texto).
Uma conclusio que se pode retirar destas observagdes ¢ que nao existe uma
coincidéncia obrigatdria entre a palavra morfolégica e a palavra fonolégica. Num
dos primeiros rextos da fonologia prosédica, Hayes (1989) afirma que a palavra
fonolégica “is always at least as large as the grammatical word [...]" (Hayes, 1989:
207). Segundo alguns autores de outras correntes tedricas (Camara Jr., 1970;
1971; Kilani-Schoch, 1988; Mateus et al., 2003: 1065-1066), é possivel aceirar,
dentro da mesma palavra fonoldgica, mais do que uma palavra morfolégica (pre-
csamente nos casos de combinacio “clitico+hospedeiro” ou“hospedeiro+clitico”,
descritos como [PM . PM }

ou em italiano, entre outras linguas, certas descri¢des fonolégicas admirem ainda,

ou [PM _PM_, ] , por exemplo). Em portugués

w

ao contrario de Hayes (1989), a existéncia de palavras fonoldgicas inferiores a
palavra morfolégica: os “prefixos acentuados” e certos morfemas derivacionais do
portugués (-zinho, -mente, p. ex.) exemnplificam esta situagio (Mateus et al., 2003:
1061-1062; Vigério, 2003: 256 e ss.; Bisol, 2004: 64 ¢ ss.)6

4. Por palavra morfolégica entenderemos aqui qualquer unidade linguistica individualizada ne léxico
da lingua, portadora de significado lexical/referencial ou de fungio gramatical, relativamente amovivel
dentro da frase, objeto de um e 6 um processo de flexio no mixime e detentora de categoria lexical.

5. Demonstram-no, p. ex., casos de homofonia como "¢ legal/ilegal”, em que palavras gramaticais
no acentuadas como ¢’ tém o mesmo "peso” fonologico {prosadico) que um prefixo derivacional
como”i-".

6. A falta de coincidéncia entre a palavra fonolégica ¢ a palavra morfolégica e a exrensio comparada de
uma e de ourra tém interpretagées distintas dentro do proprio quadro da fonologia prosédica, como
salientado por Bisol {2004) na seguinte passagem:“Nao existe consenso quanto ao ramanho de uma
palavra fonolégica. Para Booij (1983), hd trés possibilidades: igual ao elemento terminal de uma drvore
sintatica, maior ou menor que ele. Para Nespor & Vogel (1986: 110) 6 existem duas dimensoes: igual
oumenor” {Bisol, 2004: 63).

Para uma discussio mais abrangente da nogio de palavra fonolégica, abarcando a contextualizagao
historica do conceiro € a equivaléncia terminologica entre “palavra fonalégica” e "palavra prosodica’, cf.
o capitulo de Hall (1999).
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Como dissemos na introdugio, a questio da extensio e da naturez, das
Un

dades prosédicas, sendo importante, é antecedida de uma questio majg - .
. .. . . “per.

rante ainda e que a condiciona: a necessidade de postular niveis prosédicos I,;

, . . . HEN
rarquicos motivados, ou seja, que se revelem absolutamente pertinentes parz

Lt d \E.

descricdo da lingua e que nio sejam redundantes relativamente a OULTOS niyer
s

(salvaguardando-se desse modo a economia estrurural da gramitica - ¢f P.ow
3 . '}"x

Nespor, 1999: 867 e ss.). Um argumento forte — uma evidéncia - a favor de uma )
al

motivag¢io reside nos fenémenos fonolégicos que tomam os constituinres de cad
it g

nivel prosédico proposto como dominios de aplicacio (Nespor, 1999; Nespor ¢

Vogel, 2007: 27 e ss.). Consequentemente, esses niveis, e sé esses, deverio ser objere

de descrigio e caracterizagio posteriores. Neste estudo, como afirmimos, 5 Ques-
tdo da motivagio de um possivel nivel prosédico especialmente adequado para
legitimar as sequéncias “verbo+clitico(s)” de que nos ocupamos é mais impor-
tante do que a sua defini¢io e caracterizagio.

Para a prosodizagio das sequéncias “verbo+clitico(s)”, as duas principais
explica¢des que tém sido propostas, de forma nio inteiramente coincidente eneye
os diversos autores que se debru¢am sobre o assunto (cf., a respeito destas dispa-
ridades, as observagdes de Nespor (1999: 867 e ss.), Bisol (2004: 62-63) e Vigirio,
2007: 677 e 8s.), s30 as seguintes: 1) tais sequéncias formam palavras fonoiégicag
(que assim incluiriam recursivamente no seu interior uma outra palavra fonolé-
gica); 2) elas corresponderiam a unidades mais extensas do que a palavra fono-
l6gica, num nivel entre e o sintagma fonoldgico (§) ou, mesmo, ao nivel de ¢,

7. “The most common approach in phonology is to consider clirics either as belonging to the phonole;-
ical word, in which case they are considered similar ro affixes, or as belonging ro the phonologicat
phrase, in which case they are considered similar to independent words {...] [T}t will be shown that ch-
tics cannot always be forced into either one of these categories, because their phonological behaviour
is often different form that of both affixes and independent words. That is, there are phonological
phenomena that are characteristic only of the group consisting of 2 word plus clitic(s). On
the basis of these observarions, we conclude that there must be a constiruent of prosodic structure that
has exacely this extension...])[:] the dlitic group (C), first proposed as a constituent of the prosodic
hierarchy by Hayes [...]." (Nespor e Vogel, 1986: 145; negrito nosso.

"Uma das questores mais discutidas na prosédia é o estatuto do grupo constituido de uma palavra cons
acento € outra OU OULras sem acento que estio prosodicamente relacionadas, Para Nespor and [sic}
Vogel (1986}, o grupo dlitico, assim o chamam, é o dominio prosédico subseqiiente 3 palavra fonclo-
gica. Para outros fonélogos, entre os quais Selkirk (1984, Peperkamp (1997) e Vigdrio (2001[=2003]}
esse dominio nio se sustenta. A prosodizagio do clitico no nivel da palavra, o que corresponderia 3
visio de Mattoso, ou no nive] subseqiiente da escala prosédica, proposta de Nespor and [sic] Vogel, ou
ainda no nivel da frase, vem produzindo interessantes artigos, mostrando que, quanto aos cliticss, d
mesma forma que quanto aos COMPOSLos, as linguas particularcs tém de ser ouvidas, poés hi compar-

tamentos diversificados” (Bisol, 2004: 62-63).
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A primeira interpretacao (“verbo+clitico(s)"=palavra prosddica) é bastante
nte entre autores nio pertencentes ao quadro tedrico da fonologia pro-
adica. Tal eXplicagio encontra-se, p. ex., em descricoes recentes da gramatica

o Portugués como Mateus et al. (2003), quando inequivocamente se afirma

..] a sequéncia formada pelo verbo e os pronomes encliticos [...] é estru-
ada prosodicamente numa tnica palavra prosédica [...]” (Mareus et al,

Uma das primeiras descricoes gramaricais onde se subscreve esta mesma
prerpreragio para o portugués encontra-se em Camara Jr. (1970; 1971). Partindo
Je uma tipologia das unidades morfossintaticas da lingua que admice trés tipos

" 4e formas — as formas livres ¢ as formas presas de Bloomfield (1933: 160) e,

Jlém destas, as formas dependentes, correspondentes precisamente a0s cliticos
(Camarajr., 1970: 70; 1971: 37) —, 0 autor classifica as combinages “forma livre+
forma(s) dependente(s)” como palavras fonolégicas (Camara Jr., 1970: 62-76;
171 34-39), © que estaria de acordo com a concecio desta unidade apresentada
por Hayes (1989; vd. citagio supra)®.

Com base nesta explicacio, poderiamos propor para 0s exemplos seguintes

2 andlise que apresentamos em (1),

(1) Interpretagio das sequéncias clitico(s) +palavra lexical acentuada como
palavras fonoldgicas

a mala:

[[a] PM_Clit[MAla] prw]w

amd-la:

[{aMA(r)] PM_w [la] PM_Ciir]m

8. Exemplos das autoras: [faltam-te] , [diz-me],, [bebe-o] , [cante-a]  (Mateus et al, 2003: 1065).

9. Cf Bisol (2004) para uma comparagao entre as unidades prosédicas descritas por Camara Jr. (1970;
1971) no quadro estruruzalista e as que sao apresentadas pela fonologia prosédica, nas diversas explica-
¢des oferecidas por este quadro.

10. Estas anlises estio de acordo com propostas idénticas apresentadas por Mareus e al. (2003: 1065) e
exemplificadas na nora 8.

Para linguas como o francés, e novamente em quadros tedricos diferentes do da fonologia prosodica,
encontramos interpreracdes coincidentes com esta, p. ex., em Kilani-Schoch {1988: 67), como se torna
patente na seguinte citagio: "Avec cette unité adjacente les clitiques composent [...] un mot phono-
logique: il arrive, je te le rends sont des mots phonologiques & proclitique(s) + verbe. Ceci signifie qu'en

général ils ne recoivent pas d'accent propre. [ ...]" (Kilani-Schoch, 1988: 67; negrito nosso).
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No quadro tedrico da fonologia prosddica, uma andlise como a apresen;

. o . . - m '
em (I) tornar-se-1a, em principio, inaceitivel, por duas razdies estreitank

Chite

relacionadas entre si:

1) de acordo com alguns dos argumentos teéricos fundamentais da teoria, 5 .
=

unidades e estruturas prosédicas nio sio recursivas (Nespor e Vog]
Yy
gel,

2007 2), pelo que uma unidade X niao admite no seu interior outros el

mentos X;

2) por outro lado, todas as unidades de um nivel prosédico n sig eXaustivs.
mente reagrupadas no nivel prosédico n+1 por conseguinte, este legirim,
prosodicamente todas as unidades do nivel 7, nio admitindo no sey jg,.
rior sendo unidades deste dltimo. Esta regularidade corresponde 4 wn
postulado central da veoria, a Hipétese do Nivel Restrito (SLH - Stri
Layer Hypothesis, de acordo com Selkirk, 1984: 26-27).

(4

Dado que a nao recursividade e a SLH impedem que ® seja prosodizads
dentro de um outro w (invalidando, no quadro da fonologia prosédica, a inger-
pretacdo prosddica de (1), inspirada em Camara Jr. (1970: 62-76; 1971: 34-39) ¢
identificada também em Mateus et al., 2003), rorna-se necessiria uma explicacio
mais robusta da prosodiza¢ao dos cliticos no quadro da sua combinacio com os
respetivos hospedeiros. Este é, como j4 foi referido, um tépico de discussio muita
desenvolvido no quadro da fonologia prosédica”.

No a4mbito de tal discussio e da concomitante busca de uma explicagio para
a integragio prosdédica das unidades acentuais ‘palavra lexical acentuada+
clitico(s)" sem violagdo da nio recursividade e da SLH, tém sido propostos no
dmbito da fonologia prosédica constituintes diversos: o grupo clitico (Hayes, 1089;
Nespor e Vogel, 1086; 2007; Nespor, 1999; Vogel, 1999), a palavra prosédica com-
posta (Vigirio, 2003) ou o grupo de palavra prosodica (Vigario, 2007).

Vamos concentrar-nos, no desenvolvimento da nossa exposi¢ao, no primeiro
desses constituintes, o grupo clitico, que, COMO tentaremos fazer ver, se apre-
senta como o nivel adequado para a prosodiza¢io da maior parte destas combi-
na¢bes morfossintiticas em portugués®.

1. Vd., p. ex., as citagdes reunidas na nota 7.

12.  Com efeito, os niveis palavra prosédica compostae grupo de palavra prosédica, defendidos para e por-
rugués por Vigario (2003; 2007), nao sao postulados especificamente para os complexos morfossintdr
cos proproparoxitonos de que nos ocupamos exclusivamente neste estudo. A aurora identifica par a sud
motivagio outros fenémenos tipicos do portugués: os prefixos acentuados ([[PRO] w[comuNISta](,j}'

ja referidos neste trabalho, e s complexos verbais formados por meséclise, em que h a conservagio de
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Segundo Hayes (1989), este constituinte prosddico, que Nespor e Vogel (1986;

Lo07) ir2o incluir na escala prosddica entre a palavra fonolégica e o sintagma
 fonolégico define-se como “[...] a single content word together with all conti-

Su0uS grammatical words in the same syntactic constituent’ "(Hayes, 1989: 207).
Diversos fenémenos fonolégicos numa grande diversidade de linguas foram
adados e apresentados como evidéncia para a motivagio de C (Nespor e Vogel

/19861 145 € SS. ), entre outros). Os complexos formados por um verbo e um pro-

* qome pessoal dtono em italiano, de acordo com a interpretagdo de que sio objeto
 oem Vogel (1999), exemplificam bem esse tipo de evidéncias. Por um lado, os pro-

omes cliticos desta lingua comportam-se como palavras fonolégicas indepen-

© Jentes. P. ex., nunca sofrem o vozeamento de /s/ intervocilico - “affita[s}i” aluga-

¢ ~ que se verifica no interior da palavra fonolégica (em exemplos como “iz]ola”
4ha, “ca[z]a”casa’), o que poderia justificar a legitimagio prosédica da sequéncia
wetbo+clitico’ como um sintagma fonolégico de tipo [W®] - Por outro lado, porém,
estes cliticos demonstram um comportamento especial no que diz respeito ao
oncamento (apagamento, facultativo ou nio, da vogal tona final depois de con-
soante soante e antes de palavra iniciada por consoante — “ far(e) bene” ‘fazer bem’).
Este apagamento pode dar-se ou nio em italiano quando um infinitivo precede
um clitico iniciado por consoante: quando o verbo e o ditico formam uma sé uni-
dade fonolégica superior a w, esse apagamento ¢ obrigatério (andare +ci=[andarci] c
~ *[andareci] . 'ir 14/embora’); quando ambos sio reparridos por constituintes
diferentes de nivel W ou superior, o froncamento torna-se faculrativo ([sciver(e)] [gli
mdirizzi] . ‘escrever as moradas’) (Nespor, 1999: 868-871). Segundo a autora, este
fendmeno constitui uma evidéncia do cardter especial da relagio prosédica entre
averbo e o clitico 4 sua direita, a qual ndo pode ser explicada fora do Ambito do
grupo clitico proposto por Hayes (1989):"it can be accounted for if we accept the
existence of the clitic group: troncamento is then obligatory within C and optional
across C's. If we do not have this category, the application of troncamento cannot
be accounted for.” (Nespor, 1999: 870-871).

dois acentos {{[levan TAR]_[[te][AS]] ]). Relativamente & meséclise, ela constirai, quanta a nés, um
interessante campo de observagio sobre o comportamento especifico ¢ exclusivo das combinagoes
verbo+clitico’ em portugués. Porém, déstingue—sc dos casos de acento proproparexitono que aqui nos
ocupam; dado que a acegao de grupo clitico encontrada em autores como Hayes (1989} e Nespor ¢
Vogel (1986; 2007) parece excluir a possibilidade de dois acencos no interior de C, este constituinte
revela-se, efetivamente, inadequado para explicar convenientemente a prosodizagéo das construcées

mesocliticas, tal como defendido por Vigrio (2003; 2007).

8. Vd.ainda a citagio de Nespor e Vogel (1986) transcrita na nota 7.

Em conformidade com esta definigao, o autor identifica na frase do inglés”he kept it in a large jar” trés
grupos cliticos: [he kept it] . [in a large] . {jar] - (Hayes, 1989: 208).
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Se a exigéncia da ndo recursividade das unidades prosddicas parece Suficie, .
temente respeitada pelo grupo clitico conforme o exposto anteriormente, f, bos
explicar, todavia, de que forma os cliticos, que nio sio palavras PYOSOdmg
podem integrar no nivel imediatamente superior a ( ¢ 20 mesmo tempqg que o
palavras fonoldgicas. Esta prosodizag¢ao viola aparentemente a SLH, , que !m% 5
que s6 (e s6) as unidades de um nivel x sejam prosodicamente legitimadg, "i
nivel x+1seguinte. Ora, se C € o nivel imediatamente superior a W, 54 ag tnids
des w se poderiam integrar imediatamente em C. Dado que os cliticos n3q o
o estatuto de palavras prosddicas, como explicar que eles se integrem diretamcn%;
em C, aparentemente cOm o MesMmMo estatuto fonolégico das palavras fonoléaggé;
com as quais irdo partilhar esse constituinte? o

Esta questdo ¢ discutida, p. ex., em Van Oostendorp (1999) e Vogel (1995},
Para resolver este problema em italiano, Vogel (1999), rejeitando a possibilidaée
de atribuir o estatuto de @ aos cliticos, propée o “enfraquecimento minimo” 4,
SLH. Este enfraquecimento atribui aos cliticos — apresentados como “unidades
subminimas” - a capacidade excecional de se integrarem num nivel prosédics
onde s6 as unidades de um nivel diferente (as palavras fonoldgicas) se deveriam
incluir'®, permitindo a prosodiza¢io direta dos pronomes cliticos monossilibi.
cos no nivel do grupo clitico, Por outras palavras, os cliticos constituiriam ums
excegdo e o grupo clitico serviria para acolher diretamente no seu interior uma
palavra fonolégica (isto é, uma palavra morfolégica acentuada) e o(s) clitico(s) de

que essa palavra é o hospedeiro prosédico.

3. DADOS DO PORTUGUES:
UNIDADES ACENTUAIS PROPROPAROXITONAS

A palavra fonolégica em portugués escolhe uma das suas silabas como a mais
proeminente. No conjunto formado pelos nomes e pelos verbos, a escolha da
silaba acentuada depende das propriedades morfologicas e da estrutura interna
das formas nominais e verbais (Mateus e D’Andrade, 2000: 103 e ss.; Mateus ¢f

14. “Inthe present analysis, it has been argued [...] that the Strict Layer Hypothesis needs ro be minimall
weakened in order to permit attaching of the syllables in question [dlitics and other morphologicd
units not respecting the word minimality conditions] directly into Phonological Words or Clitic Groups
[...] given that clitics are the largest structures that we would expect not to meet foot and word mint
mality requirements, it may turn out that the Clitic Group is the uppermost constituent into which

subminimal constituents will ever be parsed.” (Vogel, 1999: 266).
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"1 2003: 1050 e 5s.). A janela de atribui¢do do acento, porém, reduz-se sempre
- Db
"3 trés silabas finais da palavra fonolégica — ou seja, uma forma nominal ou

3
corbal em portugués nao pode ser acentuada para além da rerceira silaba a contar

Jo seu limire direito. Como tal, as palavras fonoldgicas proproparoxitonas® sio

. jpexistentes em portugués, podendo esta restrigdo ser formalizada como em (2).

(2) Inexisténcia de palavras fonolégicas proproparoxitonas em portugués
P P
Portugués: *[|(o...)o| 0 6 G]

Contudo, certos complexos verbo+clitico(s) em portugués colocam o acento
pa quarta ou na quinta stlaba a partir do seu limite direito, como o demonstram
os exemplos de (3). Isto verifica-se, de forma muito regular, nos casos de apéclise
em que uma forma verbal paroxitona precede dois cliticos ({verbo_paroxitono
pp_Clitico_OI g PP_Clitico_OD}, normalmente) ou quando hé concatenagio
linear de uma forma proparoxitona com um clitico ({verbo_proparoxitono
pP_Clitico}). Em casos menos frequentes, uma forma proparoxitona pode pre-
ceder também dolis cliticos, o que atribui acento 4 quinta silaba a partir do limite
direito do complexo verbal ({verbo_proparoxitono  PP_Clitico_OI g PP_ClIi-
tico_OD}).

(3) Grupos acentuais proproparoxitonos em portugués
{verbo_paroxitono g PP_ Clitico_ Ol & PP_Clitico_OD}
deram-no-lo = [DE.ram.no(s).lo]
{verbo_proparoxitono @ PP_Clitico}
tinbamo-lo = [TI.nha.mo(s).lo]
{verbo_proparoxitono £ PP_Clitico_OI ¢ PP_Clitico_OD}

contdramo-vo-lo = [con. TA.ra.mo(s).vo(s).lo]

Este fenémeno de’criacio de proproparoxitonos” é exclusivo de combinag6es
verbo+clitico(s) como os exemplificados em (3). Com efeito, uma sequéncia
detipo [0 00 " 00 O, iimebronsaie O2 [OT O OO T C] (o, SETIR
sempre agramatical em portugués fora deste contexto morfossintitico e prosé-
dico (nomeadamente, dentro de uma mesma palavra fonolégica - v. (2)). Em nosso
entender, este dado demonstra a especificidade prosédica deste tipo de comple-

¥0s morfossintaticos. Se relacionarmos estas particularidades com a definigao

15. Por proproparoxitono, entendemos sempre neste trabatho as palavras/grupos acentuais com acento

para |4 da rerceira silaba a contar do seu limite direito.
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do grupo clitico subscrita por Hayes (1989: 207) - “[...] a single conten, word
together with all contiguous grammatical words in the same syntactic CONstityen,”
— e se aceitarmos uma restricio como a que apresentamos em (4) como vilid,
para o portugués, poderemos defender a analise dos exemplos de (3) que ¢ Pro.
posta em (5).

(4) Inexisténcia de @ proproparoxitona vs. Existéncia de C Proproparoy;.
tono em portugués
Portugués: *[|{0...}0

"G Og]

W

i [|(c...)ol" oo 0l
(5) Grupos cliticos proproparoxitonos em portugués

deram-no-lo = [[DE.ram.]_[no.] ., [lo.] . ],
tinhamo-lo = [[TLnha.mo.] [lo.] . ].
= [[con. TA.ra.mo.]} [vo.]

contdramo-vo-lo o Clir [IO-JCHE]C

Quanto 2 questio especifica da prosodizagio dos cliticos ocorrentes no inte-
rior de C apresentada em (%), adotamos a explicagio proposta por Vogel (1999)
para os cliticos do italiano que referimos anteriormente: eles inserem-se direra-
mente em C enquanto unidades subminimas sem necessidade de corresponderem
ou de se integrarem num nivel intermédio, o que se torna possivel no dmbito do
“enfraquecimento minimo” da SLH defendido também por Vogel (1999)*.

4. OBSERVACOES FINAIS

Na analise dos exemplos do portugués que apresentimos nos paragrafos prece-
dentes, o nosso objetivo principal consistiu em procurar evidéncias de fenéme-
nos fonolégicos exclusivos das unidades acentuais formadas pelas combinagoes
‘forma verbal acentuada+clitico(s)’ que demonstrassem a relevincia - a motiva-
cio — de um constituinte diferenciado para a sua prosodizagio.

A inexisténcia em portugués de palavras morfoldgicas acentuadas para além
da rerceira silaba a partir do seu limite direito contrasta claramente com os
dados discutidos na secciio 3, relativos 4 combinacio apoclitica de uma form?
verbal acentuada com um ou mais cliticos para formar uma unidade acentual que

16.  Vd. citacio na nota i4.
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© idmite a possibilidade de acento proproparoxitono”. De acordo com a nossa posi-
i 1o, neste facto podemos encontrar uma evidéncia (entre outras, que nio foram
-ontempladas pelo presente estudo) do comportamento prosédico diferenciado dos
constituintes morfossintaticos verbo-+clitico(s)’, o que sustenta justamente a neces-
sidade de um correspondente constiruinte auténomo na hierarquia prosédica.

A defini¢do de grupo clitico apresentada por Hayes (1989) parece-nos sufi-
ciente e adequada para este tipo de estruturas do portugués, tendo em vista as
suas propriedades morfossintaticas e prosddicas (acentuais) conforme discutidas
qeste trabalho.

Concluimos portanto pela defesa da pertinéncia do grupo clitico como 2
unidade prosddica que, em portugués, legitima as combinagées verbo+clitico(s)’
nio mesocliticas'®, permitindo nomeadamente a acentuagio proproparoxitona
sdmitida neste conjunto de formas mas agramatical nos niveis prosédicos infe-

riores a C.
o= palavra fonolégica C = grupo clitico
= precedéncia imediata Clit = clirico
¢ = sintagma fonolégico PM = palavra morfolégica
[(o...)o |” = uma silaba acentuada OD = objeto direto
no conjunto delimitado por || OI = objero indireto
* = Agramarical(idade) PP = pronome pessoal

SLH = Strict Layer Hypothesis (Selkirk, 1084)
O = silaba nio acentuada

O = silaba acentuada

. = fronreira de silaba

NB - Nas anglises propostas, as maidsculas indicam silaba acentuada: [DE.ram.no.lo).

LEGENDA DOS PRINCIPAIS SIMBOLOS, ABREVIATURAS E CONVENCOES SEGUIDAS NO TEXTO

17 Nem todos os complexos ‘verbo (acentuado) +clitico’ sio proproparoxitanos em portugués. Porém, a
possibilidade de acento proproparaxitono é inexistente fora desta combinagao morfossintatica — nomea-
damente 20 nivel da palavra fonoldgica {acentuada) nio combinada com qualquer clitico. E nesta
implicacio que identificamos uma evidéncia clara para a categorizagao prosodica i parte de rodas as
combinagoes 'verbo (acentuado}+clitico’ (proproparoxitonas ou nao) num dominio prosadico especi-
fico, que aqui identificamos, pelas vazoes expostas, com o grupo clitico. Por razaes que foram igual-
mente referidas em passagens anteriores do rexto, esta explicacao nao se aplica, conforme aqui repeti-
mos, as construgdes mesocliticas (vd. ainda a nota 18).

18, Para os complexos verbais mesocliticos — portadores de dois acentos -, outras explicagaes, contem-

plando outros constituintes prosédicos, parecem revelar-se mais produtivas, tais como a sua integragio

em niveis mais complexos, como a palavra prosédica composta ( Vigario, 2003) e o grupo de palavra
prosédica {Vigirio, 2007), conforme foi referido anceriormente.

UNIDADES ACENTUAIS DROPROPAROXITONAS ¢ ERUPOS CLITICOS €M PORTUGURS 4-81



REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS

AroNOFF, M. e Funeman, K. (2005). What is morphology? Malden MA: Blackwe]i,

BereNDESEN, E. (1986). The phonology of cliticization. Urrecht: Utrecht University (Phrs
Dissertation]. Citado por Nespor (i999: 875).

Bisot, L. {2004). Mattoso Cimara Jr. e a palavra prosédica. DELTA, 20, pp. 59-5.

BrooMEIELD, L. {1933). Language. Chicago: The University of Chicago Press.

Boortj, G. (1983). Principles and parameters in prosodic phonology. Linguistics, 21, 1985, op.
249-280. Citado por Bisol {2z004: 63). ’

CaMARA JR., J. M. (1970). Estrutura da lingua portuguesa. Petrdpolis R]: Vozes [1g2 g
1989]. |

— (1971). Problemas de lingitistica descritiva. Petrépolis R]: Vozes [13° ed., 1988].

EnnaJL M. (2000). Aspects of cliticization in Arabic. In M. Ennaji M. (Ed.). La vari,.
tion linguistique: des faits aux théories, Fés: Universite Sidi Mchamed Ben Abdellah/
Faculcé des lettres et des sciences humaines, pp. 98-118.

GEerLaCH, B. e GrijzensouT, J. (Eds.). (2000). Clitics in phonology: morphology and syutax,
Amsterdam: John Benjamins.

Gori, B. (2007). La grammatica dei clitici portoghesi. Firenze: Firenze University Press.

Harr, T. A. (1999). The phonological word: a review. In T. A.Hall e U. Kleinhenz (Eds.).
Studies on the phonological word, Amsterdam: John Benjamins, pp. 1-22.

Haves, B. (1989). The prosodic hierarchy in meter. In P. Kiparsky e G. Youmans (Eds.).
Rhythm and meter, Orlando FL: Academic Press, pp. 201-260.

KiLani-ScrocH, M. (1988). Introduction & la morphologie naturelle. Berne: Perer Lang.

Mareus, M. H. e D’ANDRADE, E. (2000). The phonology of Portuguese. Oxford: Oxford
University Press.

Mateus, M. H. M. et al. (2003). Gramtica da Lingua Portuguesa. 5* ed. Lisboa: Caminho.

MarrHEws, P. H. (1991). Morphology. 2nd ed. Cambridge: Cambridge University Press.

NEsror, M. (1999). The phonology of clitic groups. In H. Van Riemsdijk (Ed.). Clitics
in the languages of Europe, Berlin: Mouron de Gruyter, pp. 865-887.

NEespor, M. e VogeL, L. (1986). Prosodic phonology. Dordrecht: Foris.

— (2007). Prosodic phonology. With a new foreword. Berlin: Mouton de Gruyter.

PepERKAMP, S. {1997). Prosodic words. The Hague: Holland Academic Graphics. Citado
por Bisol (2004: 62-63).

Sap1ql, E (2000). Issues in Berber cliticization. In M. Ennaji (Ed.). La variation linguis-
tique: des faits aux théories, Fés: Université Sidi Mohamed Ben Abdellah/ Faculté
des lettres et des sciences humaines, pp. 119-151.

Serkirk, E. O. (1080). On prosodic structure and its relation to syntactic structure. Bloomington

IN: Indiana University Linguistics Club.

482 + esTupos em hoMENAGEM a isaBiL hus faria




. (1984)- Phonology and syntax: The relation between sound and structure. Cambridge MA:
The MIT Press.

— (1996)- The prosodic structure of function words. In J. L. Morgan e K. Demuth
(Eds.). Signal to syntax: bootstrapping from speech to grammar in early acquisition,
Mawhaw NJ: Lawrence Erlbaum, pp. 187-213.

SpENCER, A. (1991). Morphological theory. An introduction to word structure in generative
grammar. Oxford: Blackwell.

vaN QosTENDORP, M. (1999). Italian s-voicing and the strucrure of the phonological
word. In 5. J. Hannahs e M. Davenport (Eds.). Issues in phonological structure,
Amsterdam: John Benjamins, pp. 195-212.

van Riemspyx, H. (Ed.}. (1999). Clitics in the languages of Europe. Berlin: Mouton de
Gruyter.

Vicir1o, M. (1998). Elisdo da vogal nio-recuada final e a palavra prosédica no portu-
gués europeu. XIII Encontro Nacional da Associagdo Portuguesa de Linguistica. Actas.
Lisboa: APL/Colibri, pp. 359-376.

— (2003). The prosodic word in Portuguese. Berlin: Moutron de Gruyrer.

— {2007). O lugar do grupo clitico ¢ da palavra prosédica composta na hierarquia pro-
sodica: uma nova proposta, XXII Encontro Nacional da Asseciacdo Portuguesa de
Linguistica. Textos seleccionados. Lisboa: APL/Colibri, pp- 673-688.

VogeL, I. (1999). Subminimal constituents in prosodic phonology. In S. J. Hannahs e

M. Davenport (Eds.). Issues in phonological siructure, Amsterdam: John Benjamins,

pp- 249-267.

UNIDADES ACENTUAITS PROPRGPAROXITONAS ¢ ZRUPOS CLITICOS €M PORTUGUES + 4-83






